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SITES IN ASIA-PACIFIC COUNTRIES: DENSI-
TY ANALYSIS AND IMPLICATIONS FOR THE 

TOURISM SECTOR 
 

UNESCO World Heritage Sites are key drivers of 
the tourism sector development, however, their 
spatial distribution is characterized by significant 
unevenness. The purpose of this study is to ana-
lyze the density of the distribution of UNESCO 
sites in the countries of the Asia-Pacific region 
(APR) and to assess their impact on the tourism 
industry. Based on the data for 2024, two density 
indicators were calculated: relative to the area of 
territory and population for 14 countries of the 
APR. The results of the study revealed a signifi-
cant imbalance in the distribution of objects, with 
an extremely high concentration in countries with 
small areas (Singapore, South Korea, and Ja-
pan) and a low density in large countries (China, 
Australia, and Mongolia). It was found that the 
high density of objects creates a need for in-
creased coordination of measures to preserve 
them and develop related infrastructure. This 
paper also analyzes the key factors that contrib-
ute to this uneven distribution, including econom-
ic viability, historical and cultural context, and the 
nomination process. This research concludes 
that effective management of heritage sites, tak-
ing into account their spatial density, is crucial 
for sustainable tourism development and the 
associated economic benefits for local communi-
ties. 
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ПРОСТРАНСТВЕННАЯ НЕРАВНОМЕР-
НОСТЬ РАСПРЕДЕЛЕНИЯ ОБЪЕКТОВ ЮНЕ-

СКО В СТРАНАХ АЗИАТСКО-
ТИХООКЕАНСКОГО РЕГИОНА: АНАЛИЗ 
ПЛОТНОСТИ И ПОСЛЕДСТВИЯ ДЛЯ ТУ-

РИСТСКОГО СЕКТОРА 
 

Объекты Всемирного наследия ЮНЕСКО яв-
ляются ключевыми драйверами развития ту-
ристского сектора, однако их пространственное 
распределение отличается значительной не-
равномерностью. Целью данного исследования 
является анализ плотности распространения 
объектов ЮНЕСКО в странах Азиатско-
Тихоокеанского региона (АТР) и оценка их вли-
яния на туриндустрию. На основе данных за 
2024 г. был проведён расчёт двух показателей 
плотности: относительно площади территории 
и численности населения для 14 стран АТР. 
Результаты исследования выявили значитель-
ный дисбаланс в распределении объектов, с 
крайне высокой концентрацией в странах с ма-
лой площадью (Сингапур, Южная Корея, Япо-
ния) и низкой плотностью в крупных государ-
ствах (Китай, Австралия, Монголия). Установ-
лено, что высокая плотность объектов создаёт 
потребность в усиленной координации мер по 
их сохранению и развитию сопутствующей ин-
фраструктуры. В работе также проанализиро-
ваны ключевые факторы, обуславливающие 
данную неравномерность, включая экономиче-
скую состоятельность, историко-культурный 
контекст и особенности процесса номинации. 
Делается вывод о том, что эффективное 
управление объектами наследия, с учётом их 
пространственной плотности, является крити-
чески важным для устойчивого развития туриз-
ма и получения сопутствующих экономических 
выгод для местных сообществ. 
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Всемирное наследие, территориальное плани-
рование, отраслевая экономика, экономика ре-
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Современный уровень развития туристского сектора, независимо от процессов цифро-

визации и трендов глобализации, по-прежнему характеризуется сфокусированностью вокруг 
значения объектов Всемирного наследия. Подобные объекты являются регуляторами турист-
ского спроса в определённом смысле, так как могут быть причиной притока туристов. В данном 
контексте одним из значимых вопросов может являться изучение плотности распространения 
объектов ЮНЕСКО в границах конкретных государств, а также закономерностей их локализа-
ции и оснований для связи с туризмом. Одним из аргументов в пользу рассмотрения данного 
вопроса является неравномерность разброса объектов Всемирного наследия по кластерам со 
структурами, для которых характерно отсутствие баланса. Более того, распределение объектов 
культурного наследия во многом определяется в зависимости от региональной уникальности. 
Так, например, в Азиатско-Тихоокеанском регионе плотность размещения объектов ЮНЕСКО 
характеризуется специфичной группировкой и высокой степенью концентрации в условиях кон-
кретных государств. Помимо того, следует заметить, что разброс объектов по странам и их ко-
личество во многом определяется влиянием географической среды, экономической ресурсно-
стью, дискурсивной силой, выстроенной системой безопасности, спецификой распространения 
территориальной политики и международной политики охраны наследия на пространственные 
характеристики региона и соотношения распределения объектов внутри него [20], [30]. В про-
должение сказанного необходимо заметить, что в большинстве зарубежных государств объекты 
культурного наследия распределены неравномерно, что объясняется рядом факторов, в том 
числе Глобальной стратегией Комитета Всемирного наследия по формированию сбалансиро-
ванного и репрезентативного списка. Однако, данный пример нельзя считать достаточно удач-
ным при раскрытии этого аспекта исследования, исходя из предположений, что предпринятые 
меры не оказали должного эффекта, так как на неравномерность и плотность распределения 
объектов ЮНЕСКО в целом влияет процесс номинации, методы оценки объектов, способы ка-
тегоризации, экономический и историко-культурный потенциал [1], [18], [20], [37]. Например, в 
Азиатско-Тихоокеанском регионе суммарно расположено 1223 объекта Всемирного наследия 
ЮНЕСКО, среди которых 952 объекта культурного значения, 231 природной аттракции и 40 па-
мятников смешанного значения, что повествует об уровне интенсивности хозяйственного осво-
ения земель, экстенсивного использования, разнообразии цивилизаций, отношении к истории 
внутри отдельных стран и т.п. [30], [32]. Соответственно, при подборе информации для расчё-
тов показателя были отобраны государства в регионе, которые располагают объектами Все-
мирного культурного наследия в количестве более 2-х. Далее представлен Рис. 1, в котором 
отражено количество объектов ЮНЕСКО в странах АТР по категориям. 

 
Рисунок 1 – Количество объектов ЮНЕСКО в странах Азиатско-Тихоокеанского региона 

(2024 г.) [29], [34]–[36]1,2,3,4,5,6,7,1,2 

 
1 Asia Odyssey Travel // 59 China World Heritage Sites. China UNESCO List (Updated 2025). – URL: 

https://www.asiaodysseytravel.com/travel-guide/china-world-heritage-sites.html. 
2 RJ.Travel // Mongolia UNESCO World Heritage Sites. – URL: https://www.rjtravelagency.com/world-heritage-sites-in-

mongolia/. 
3 RJ.Travel // Cambodia UNESCO World Heritage Sites. – URL: https://www.rjtravelagency.com/world-heritage-sites-in-

cambodia/. 
4 RJ.Travel // Philippines UNESCO World Heritage Sites. – URL: https://www.rjtravelagency.com/world-heritage-sites-in-

philippines/. 
5 GEO // Les 26 nouveaux sites inscrits au patrimoine mondial de l’Unesco en 2025. – URL: 

https://www.geo.fr/voyage/grottes-megalithes-forets-nouveaux-sites-unesco-en-2025-227487. 
6 RJ. Travel // Thailand UNESCO World Heritage Sites. – URL: https://www.rjtravelagency.com/world-heritage-sites-in-

thailand/. 
7 Vietnam.VN // 9 World Heritage Sites in Vietnam honored by UNESCO. – URL: https://www.vietnam.vn/en/9-di-san-the-gioi-

o-viet-nam-duoc-unesco-vinh-danh. 
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Необходимо подчеркнуть, что объекты всемирного наследия в границах Азиатско-
Тихоокеанского региона отличаются несоизмеримо высокой степенью концентрации в отдель-
ных странах. При этом важно отметить, что разные категории объектов ЮНЕСКО распределены 
в зависимости от страновой идентичности. Такая особенность обусловлена не только культур-
но-исторической ценностью и природно-климатическими чертами большинства объектов в 
определённых государствах, но и стремлением некоторых стран к позиционированию ряда 
объектов ЮНЕСКО как средств репрезентации их идеологической части [20]. Несмотря на то, 
что Азиатско-Тихоокеанский регион занимает второе место по количеству объектов всемирной 
культуры, он отстаёт от Европейского региона, что вызывает беспокойство у местных культуро-
логов относительно сохранения наследия в регионе на должном уровне. В определённом 
смысле контраст усиливается и на фоне того, что Европа отличается более высокой концен-
трацией объектов ЮНЕСКО при её относительно неширокой площади [30], [33]. Кроме того, од-
ним из ключевых факторов поддержания целостности и качественных характеристик объектов 
всемирного культурного наследия является экономическая состоятельность государств. В дан-
ном контексте многие страны Азии, в границах которых расположены объекты, отличаются 
ограниченными возможностями для компенсации негативного воздействия, например, от овер-
туризма [8]. Чрезмерный туризм может сказываться на показателях развитости территорий, 
приводить к негативным последствиям, среди которых перенаселённость, деградация объектов 
ЮНЕСКО, потеря идентичности территорий. Так, Япония сталкивается с рядом сложностей в 
решении задач по сохранению наследия, в том числе объектов, подверженных воздействию из-
за увеличивающихся туристских потоков, которые аргументированы отсутствием налаженного 
взаимодействия между стейкхолдерами и недостаточным финансированием эффективизации 
управления объектами. Важно понимать, что данный пример позволяет допускать, что эконо-
мическая отдача от туристской деятельности может быть нивелирована из-за высоких эксплуа-
тационных расходов, взносов, необходимости совершенствования инфраструктуры и систем 
безопасности. Отсюда следует, что при определённых экономических сложностях важен баланс 
между туризмом и интересами вовлечённых сообществ [4], [13]3. Другим примером является 
Монголия, которая также столкнулась с проблемой низкой ресурсообеспеченности. Власти при-
бегли к попытке решить её через инициацию программы "Наследие Монголии", которая направ-
лена на совершенствование обучения молодых поколений необходимым навыкам работы с 
культурными объектами. Этот пример олицетворяет также ряд других вызовов, среди которых 
строгие регулятивы, связанные с отбором объектов для внесения в список, непроработанная 
система управления наследием [14], [31], [43]. Для того чтобы оценить специфику разделения 
общего числа объектов ЮНЕСКО между странами Азии и его закономерностей, а также концен-
трацию и особенности пространственной несбалансированности, можно рассмотреть площадь 
случайно отобранных государств региона как один из компонентов формулы (Рис. 2). 

 
Рисунок 2 – Площадь стран Азиатско-Тихоокеанского региона4 

Определив данные по таким индикаторам, как количество объектов ЮНЕСКО и пло-
щадь стран Азиатско-Тихоокеанского региона, становится возможным составить формулу (1) 
расчёта плотности распределения аттракций по каждому из государств: 

F(x) = ObjUN /Sстр,        (1) 
где: F(x) – плотность распределения объектов ЮНЕСКО; ObjUN – количество объектов ЮНЕ-
СКО; Sстр – площадь государства. 

Выявляя значение показателя плотности с учётом площади, можно подчеркнуть, что в 
регионе 306 объектов в целом, тогда как общая площадь составляет 45072,000 км2 [27]1. Таким 

 
1 Travel Australia Today // World Heritage Sites in Australia. – URL: https://travelaustraliatoday.com/national/world-heritage-

sites-in-australia/. 
2 RJ. Travel // New Zealand UNESCO World Heritage Sites. – URL: https://www.rjtravelagency.com/world-heritage-sites-in-

new-zealand/. 
3 ACEI // The controversial relationship between heritage tourism and local prosperity: an empirical analysis of benefits and 

challenges. – URL: https://culturaleconomics.org/the-controversial-relationship-between-heritage-tourism-and-local-prosperity-
an-empirical-analysis-of-benefits-and-challenges/. 

4 Geodatos // List of all countries by area. – URL: https://www.geodatos.net/en/areas. 

https://travelaustraliatoday.com/national/world-heritage-sites-in-australia/
https://travelaustraliatoday.com/national/world-heritage-sites-in-australia/
https://www.rjtravelagency.com/world-heritage-sites-in-new-zealand/
https://www.rjtravelagency.com/world-heritage-sites-in-new-zealand/
https://culturaleconomics.org/the-controversial-relationship-between-heritage-tourism-and-local-prosperity-an-empirical-analysis-of-benefits-and-challenges/
https://culturaleconomics.org/the-controversial-relationship-between-heritage-tourism-and-local-prosperity-an-empirical-analysis-of-benefits-and-challenges/
https://www.geodatos.net/en/areas
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образом, плотность распределения объектов ЮНЕСКО по Азии составляет приблизительно 
0,000006789. Результат расчёта следует рассматривать в соотношении числа объектов на еди-
ницу площади территории стран или региона. В Табл. 1 представлены итоги вычисления пока-
зателя по формуле (1). 
Таблица 1 – Плотность распределения объектов ЮНЕСКО по странам АТР 

№ Страны Плотность в зависимости от площади (ед.) 

1 Китай 0,00000614 

2 Япония 0,00006881 

3 Монголия 0,00000319 

4 Южная Корея 0,00015231 

5 Камбоджа 0,00001657 

6 Филиппины 0,00002 

7 Индонезия 0,000005209 

8 Лаос 0,000016891 

9 Малайзия 0,000015163 

10 Сингапур 0,001443001 

11 Таиланд 0,000011673 

12 Вьетнам 0,000027309 

13 Австралия 0,000002601 

14 Новая Зеландия 0,000022331 

Опираясь на результаты расчётов, можно предположить, что наиболее явным факто-
ром, прослеживаемым при анализе плотности, является неравномерность размещения объек-
тов всемирного наследия между государствами внутри региона. Расчёт с учётом площади 
предполагает, что в числе стран-лидеров оказываются те страны, которые отличаются от 
большинства сравнительно небольшой площадью относительно уровня населённости, тогда 
как крупные по площади государства занимают низкие позиции [3]2. Так, например, Сингапур 
отличается высокой плотностью населения и обладает некрупной территорией, так как являет-
ся городом-государством. Объект ЮНЕСКО в его пределах только один. Принимая во внимание 
нацеленность правительственной политики на расширение землепользования и городского 
планирования, стоит заметить, что такие косвенные факторы увеличения плотности объектов 
культурного наследия не повлияют существенно на ландшафт и, как следствие, на изменение 
значений в соотношении с другими странами3,4. Другой пример – Южная Корея. Данное госу-
дарство больше Сингапура по площади приблизительно в 115 раз, в то время как количество 
объектов ЮНЕСКО в его границах составляет 15 единиц. Роль Южной Кореи в истории и куль-
туре корейского полуострова весьма велика, что аргументируется значением в соотношении 
рассматриваемых индикаторов5,6. 

Соответственно, в данном контексте результат расчётов соответствует густоте рассре-
доточения объектов культурного значения на единицу площади, что может отражать исходные 
данные при рассмотрении перспектив в вопросе стратегирования охраны наследия. С одной 
стороны, подобная информация позволяет определить конкретные границы охранных зон, а с 
другой стороны, допускает законосообразность. Например, высокая плотность распределения 
объектов по территории страны указывает на потребность в усиленной координации мер по их 
сохранению, что предполагает увеличенный объём ресурсов, повышенное внимание к деятель-
ности, связанной с мониторингом состояний аттракций и активности в пределах территорий их 
расположения [6], [23], [32]. Кроме того, различные значения допустимо объяснять наличием 
косвенных факторов, среди которых уровень осведомлённости населения и приверженности 
локальных сообществ к сохранению устойчивости особо значимых зон в пределах государств и 
районов с наиболее высокой плотностью локализации аттракций. Отсюда следует, что инициа-
тивность локальных стейкхолдеров позволяет реализовывать ресурсный потенциал территорий 
в заметно большем масштабе. 

Не менее важный аспект с точки зрения оценки плотности распределения объектов 
ЮНЕСКО связан с соотношением их количества и численности населения. Измерение анали-
зируемого индикатора позволяет получить представление о потенциальном влиянии масштаба 
объекта на его открытость и затрачиваемые на него ресурсы. Далее представлена диаграмма, 
на которой отражены значения показателя численности населения стран Азиатско-
Тихоокеанского региона (Рис. 3). 

 
1 World Data // Asia. – URL: https://www.worlddata.info/asia/index.php. 
2 География // География Всемирного наследия ЮНЕСКО. – URL: https://geographyofrussia.com/geografiya-vsemirnogo-

naslediya-yunesko/. 
3 Singapore Botanic Gardens // Singapore’s First UNESCO World Heritage Site. – URL: 

https://www.nparks.gov.sg/sbg/about/singapore-s-first-unesco-world-heritage-site. 
4 Civil Service College // Liveable Density: A Conversation with Heng Chye Kiang. – URL: https://knowledge.csc.gov.sg/ethos-

issue-24/liveable-density-a-conversation-with-heng-chye-kiang/. 
5 Time Travel Turtle // World Heritage Sites in South Korea. – URL: https://www.timetravelturtle.com/south-korea/world-

heritage-sites-in-south-korea/. 
6 RJ.Travel // South Korea UNESCO World Heritage Sites. – URL: https://www.rjtravelagency.com/world-heritage-sites-in-

south-korea/. 
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Рисунок 3 – Численность населения стран АТР (млн, млрд, 2024 г.)1 

Подчёркивая роль показателя численности населения в вопросе оценки разброса объ-
ектов культурно-исторического и природного наследия, следует отметить, что увеличение чис-
ленности населения как самого государства, подверженного анализу, так и соседних стран, мо-
жет влиять на спрос на услуги и сопутствующие туристские ресурсы. Увеличение спроса ведёт к 
повышению устойчивости объектов и расширению возможностей управления ими. С другой 
стороны, наибольшее число объектов ЮНЕСКО может быть сосредоточено вокруг центральных 
районов, обладающих соответствующими для их содержания экономическими возможностями, 
что также потенциально оказывает определённое воздействие на сохранность и доступность 
[19], [44]2. Следовательно, динамика численности населения страны и соседних государств мо-
жет быть проанализирована и учитываться при принятии управленческих решений. Необходи-
мо предложить к рассмотрению формулу для подсчёта плотности распределения объектов 
культурно-исторического и природного наследия с учётом численности населения стран Азиат-
ско-Тихоокеанского региона: 

F(x) = ObjUN /Sстр          (2) 
где:  F(x) – обозначение плотности распределения объектов ЮНЕСКО; ObjUN – количество 
объектов ЮНЕСКО, а Sстр – площадь государства. 

Известно, что численность населения в Азиатско-Тихоокеанском регионе составляет 
4800 000 000 чел., на которых приходится в совокупности 306 объектов ЮНЕСКО3. Так, плот-
ность распределения объектов в зависимости от численности населения в регионе – 
0,00000006375. Относительно государств результаты расчётов предложены в Табл. 2. 
Таблица 2 – Плотность распределения объектов ЮНЕСКО в странах АТР в зависимости от 
численности населения 

№ Страны Плотность в зависимости от численности населения (ед.) 

1 Китай 0,000000041693 

2 Япония 0,000000211553 

3 Монголия 0,000001416333 

4 Южная Корея 0,000001103556 

5 Камбоджа 0,000000167465 

6 Филиппины 0,000000051245 

7 Индонезия 0,000000034913 

8 Лаос 0,000000505962 

9 Малайзия 0,000000138463 

10 Сингапур 0,000000169985 

11 Таиланд 0,000000083793 

12 Вьетнам 0,000000088416 

13 Австралия 0,000000739196 

14 Новая Зеландия 0,000001139846 

Расчёт плотности распределения объектов ЮНЕСКО в странах Азиатско-
Тихоокеанского региона, учитывая показатель численности населения, специфицируется через 
выявление лидерских позиций государств, которые не являются крупными с позиции значений 
индикатора численности населения. Отсюда формируется гипотеза, что историко-
географические основания распределения объектов ЮНЕСКО предполагают сосредоточен-
ность наибольшего их числа в условиях богатых, культурно значимых островов [2], [3]. Однако, 
данная гипотеза может быть опровергнута. Например, Китай, который можно категоризировать 
как континентальную страну, отличается сравнительно большим количеством культурных ат-
тракций, но их распределение неравномерно. В этом ключе Китай обладает рядом характерных 
особенностей [9], [21], [22], [38]4,1: 

 
1 Worldometer // Population. Asia. – URL: https://www.worldometers.info/population/asia/. 
2 Sage-Advices // Why is it important to measure the size of a population. – URL: https://sage-advices.com/why-is-it-important-

to-measure-the-size-of-a-population/. 
3 Worldometer // Asian Countries by Population (2025). – URL: https://www.worldometers.info/population/countries-in-asia-by-

population/. 
4 The Star // UNESCO World Heritage sites: Unequal selection and at risk. – URL: 

https://www.thestar.com.my/news/focus/2024/08/11/unesco-world-heritage-sites-unequal-selection-and-at-risk. 

https://www.worldometers.info/population/asia/
https://sage-advices.com/why-is-it-important-to-measure-the-size-of-a-population/
https://sage-advices.com/why-is-it-important-to-measure-the-size-of-a-population/
https://www.worldometers.info/population/countries-in-asia-by-population/
https://www.worldometers.info/population/countries-in-asia-by-population/
https://www.thestar.com.my/news/focus/2024/08/11/unesco-world-heritage-sites-unequal-selection-and-at-risk
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1. Существенные различия в государственных мерах поддержки при сравнении центральной 
части и отдалённых от неё территорий страны. 
2. Плотность населения в отдельных районах и специфика распределения туристских потоков. 
3. Исторический контекст, который определяется как многочисленностью культурных и природ-
ных аттракций, так и особенностями процесса и критериев отбора в список Всемирного насле-
дия тех объектов, которые расположены в локациях недостаточно известных и доступных. 
4. Культурная предвзятость, которая характеризуется критикой концепции Всемирного насле-
дия, так как она считается некоторыми исследователями евроцентричной, что в определённом 
смысле влияет на выбор аттракций в зависимости от предпочтений потребителей западной ча-
сти Европы. 
5. Проблемы распределения ресурсов, которые заключаются в приоритизации территорий в 
зависимости от финансовых возможностей. 

В то же время, в таких странах, как Япония и Южная Корея, значения показателя в 
определённом смысле служат подтверждением предположения о том, что в условиях сравни-
тельно некрупных территорий возможно достигнуть баланса распределения аттракций через 
комплексный подход. Так, правительство Японии реализует меры по сохранению территори-
альных ценностей через пересечение образования, архитектуры, искусства, кухни и языка. От-
сюда следует, что Япония в совокупности является объектом Всемирного наследия за счёт 
умелого комбинирования вклада в поддержание как материальных, так и нематериальных до-
стояний [25]. Более того, на японскую систему охраны культурных ценностей оказывает влия-
ние специальная программа, которая основана на устойчивом развитии. Проактивность данного 
подхода связана с сочетанием мер по решению проблем регионального роста и усилий по со-
блюдению требований к обеспечению безопасности и целостности культурных и природных 
аттракций. В отличии от Китая, для Японии данная задача более выполнима, в том числе из-за 
разницы в масштабах территорий. В дополнение к этому, на принципах устойчивости матери-
ального наследия Японии строится модель сохранения, которая может быть потенциально по-
лезной для стран Азиатско-Тихоокеанского региона с точки зрения эффективности управления 
наследственными активами, регулирования экономического роста и привлечения сообществ. 
Среди практических примеров можно отметить также инициативу, связанную с созданием це-
левого фонда для сохранения Всемирного наследия ЮНЕСКО на международном уровне, на 
которую было выделено около $75 млн на сохранение и реставрацию объектов культурного 
наследия в 64 странах [11], [12], [15], [28]. Южная Корея является полуостровным государством, 
в границах которого баланс распределения объектов ЮНЕСКО достигается через воздействие 
на местные сообщества, которые включены в решение проблем, связанных с безопасным для 
страны ресурсообеспечением сохранения аттракций. Данная задача решается в условиях кон-
кретной страны проще, нежели в Китае, так как масштаб страны также играет определённую 
роль из-за факторов и особенностей территориального планирования [10], [26]2. Важно пони-
мать, что помимо вышеизложенных аргументов на плотность распределения объектов ЮНЕ-
СКО напрямую и косвенно влияют и иные факторы, среди которых политическая стабильность, 
динамика экономического роста. Подобные характеристики территориального развития пред-
полагают наличие ресурсов на обеспечение сохранности аттракций, так же как и определяют 
влияние обстоятельств на изменение значений таких показателей как численность населения, 
интерес к культуре и туризму и т.д. [45]. С экономической точки зрения следует разделять объ-
екты Всемирного наследия в условиях конкретных стран категориально, так как эффект от со-
хранения и продвижения природных и культурных аттракций существенно отличается. В этой 
связи важно отметить, что эксперты чаще всего обращают внимание на культурно-творческие и 
исторически значимые аттракции, так как они в первоочередном порядке определяют устойчи-
вость развития культуры и туризма как направлений экономического роста. Далее для ознаком-
ления представлена таблица, отражающая количество культурных объектов по странам Азиат-
ско-Тихоокеанского региона в процентах (Табл. 3). 
Таблица 3 – Количество культурных объектов в общем числе объектов ЮНЕСКО по странам 
АТР (%, 2024 г.) 

№ Страны Количество культурных объектов относительно общего числа (%) 

1 Китай 67,79 

2 Япония 80,76 

3 Монголия 100 

4 Южная Корея 40,35 

5 Камбоджа 100 

6 Филиппины 100 

7 Индонезия 60 

 
1 Voronoi // The Uneven Distribution of UNESCO World Heritage Sites. – URL: https://www.voronoiapp.com/other/The-

Uneven-Distribution-of-UNESCO-World-Heritage-Sites-5876. 
2 The Korea Herald // Finding balance between heritage and development. – URL: 

https://www.koreaherald.com/article/2673225/. 
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8 Лаос 75 

9 Малайзия 60 

10 Сингапур 0 

11 Таиланд 50 

12 Вьетнам 66,66 

13 Австралия 40 

14 Новая Зеландия 50 

Наличие объектов именно культурного наследия может влиять на социально-
экономическое развитие, потому что при помощи оценки количества и структурных особенно-
стей данной категории аттракций можно лучше оценить уровень достижения баланса между 
потребностями территорий и сохранением этих ценностей. Преимущественно, данный аспект 
важно связывать с общественной осведомлённостью и туризмом. Объекты Всемирного насле-
дия являются аттракциями, что характеризует их как факторы интереса к конкретным странам и 
регионам. Соответственно, статистика в туризме может быть индикатором оценки территорий 
на предмет целесообразности финансирования деятельности, связанной с реконструкцией, со-
хранением, обеспечением безопасности и продвижением тех или иных объектов [30], [39], 
[40]1,2. Кроме того, туристская индустрия предоставляет прямые и косвенные категории рабочих 
мест, а также предполагает подключение культурных объектов из-за потенциально учитывае-
мых рыночных и нерыночных преимуществ, включая образование, культурный обмен, инстру-
мент отстаивания политической позиции и сохранение наследия [5], [41]. В большинстве своём 
государства, относящиеся к территориям с достаточной ресурсной базой, признаны за ряд ка-
честв, соотносимых с культурным наследием, которое позволяет управлять ими и продвигать 
как активы для развития, способствует самобытности и туристской аттрактивности [7], [16], [17], 
[24], [42]. Однако, важно понимать, что помимо наличия объектов Всемирного наследия суще-
ствует сравнительно широкий перечень факторов, среди которых экономические, социальные, 
политические, экологические и т.д. Отсюда следует, что даже государства, в границах которых 
нет объектов культурного наследия или их недостаточно относительно других стран, могут де-
монстрировать положительную динамику изменения значений показателей, определяющих ту-
ристский спрос. 

В результате исследования удалось выявить, что сохранение культурно-исторических и 
природных объектов ЮНЕСКО имеет принципиально важное значение не только с точки зрения 
репрезентации прошлого территорий и их роли в формировании идентичности, но и с позиции 
экономических выгод. При эффективном подходе к управлению и популяризации наследия 
стран достигается положительный эффект для местных сообществ. В частности, данное заклю-
чение можно связать с тем, что Всемирное наследие становится основой для развития турист-
ского сектора, увеличения доходов от туристской деятельности, поддержки роста предпринима-
тельства. Культурно-образовательный туризм является одним из наиболее массовых и устой-
чивых направлений, причиной чему послужила деятельность по сохранению Всемирного 
наследия. 
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